Nova Prova
da Perfidia Comunista

A implacavel intervencio soviética na Tchecoslovaquia
reforcou o conceito de que, para os lideres comunistas,
“coexisténcia pacifica” significa dominagdo mundial

to passado, quando a populagio
de Praga encontrou ao desper-
tar a sua terra em poder das tropas
do bloco soviético, pessoas conscien-
tes através do mundo inteiro aguar-
davam o desfecho de um extraordi-
nario esfor¢o do govérno comunista
tcheco pela liberdade, Desde que
assumira a chefia do partido tcheco
em janeiro, Alexander Dubcek, de
47 anos, levantara a censura 3 im-
prensa, forcara a demissio do Mi-
nistro da Defesa, permitira a liber-
dade de viajar e entabulara nego-
ciagdes comerciais com o Ocidente.
Havia até levantado a possibilidade
de um partido politico minoritirio
e de eleigbes livres. Iria o Kremlin
permitir brechas tdo perigosas na
trama de tirania que vem criando
sistematicamente hd 50 anos?
A resposta veio num momento
critico, em que os soviéticos sabiam
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que nada tinham a temer. A OTAN
estava profundamente dividida, os
Estados Unidos tinham sérios encar-
gos militares e Washington nio es-
tava evidentemente preparada para
a unica espécie de reagdo que 0s so-
viéticos compreendem: uma demons-
tragao de forca. Essa resposta verifi-
cou-se ainda na esteira do que eu
considero um dos mais ilégicos e de-
sorientados esforcos da histéria da
diplomacia americana—a longa e me-
lancélica luta para argumentar com
os soviéticos, para discutir com cri-
tério assuntos de importdncia mu-
tua com uma poténcia que torce
tdda a razdo, zomba dos suplicantes
e, quando acha oportuno, encerra
discussoes 1égicas com o troar dos
tanques.

Nestes tltimos anos, a crenca de
que os lideres do Kremlin estdo
abrandando, comegam a dar ouvidos
a razdo e “ficam mais parecidos co-
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nosco” tem-se espalhado através do
meu pais. A guerra fria estaria encer-
rada ou, pelo menos, amornando. Os
comunistas, ouvimos nds, america-
nos, estio compreendendo que tém
tanto quanto nés a ganhar com a
coexisténcia pacifica.

J4 é tempo de perguntar: em que
provas se baseiam essas esperangosas
premissas? Que aconteceu para en-
ganar tantas pessoas realistas e pré-
ticas?

Sombra e Substincia. Primeiro,
hé o cisma 1deoldgico sino-soviético,
o qual parece significar para muitos
a queda do comunismo monolitico
e o fim do seu expansionismo. Segun-
do, os homens que estdo atualmente
no Kremlin deram para falar em tom
moderado. Em 1960, depois de jurar
que “enterraria’’ os Estados Unidos,
o Primeiro-Ministro soviético
Khrushchev compareceu as Nagoes
Unidas, tirou o sapato do pé e mar-
telou uma mesa com éle. Hoje em
dia, o Ministro do Exterior Andre1
Gromyko assina tratados de ndo pro-
liferagao nuclear, sorri para os foté-
grafos e distribui champanha.

H4 também na férmula do racio-
cinio afetivo um terceiro ingredien-
te importante, mas ainda em grande
parte ndo reconhecido. Trata-se de
uma incompreensao generalizada que
nasce do senso de justica americano
e da tendéncia para projetar no es-
pirito dos comunistas 0s nossos co6-
digos de decéncia. Nés presumimos
que os dirigentes comunistas devem
estar fundamentalmente interessados
nas coisas que interessam aos NOssos
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préprios dirigentes—as necessidades
do povo, o seu padrio de vida e o
seu bem-estar geral. Mas um verda-
deiro dirigente comunista é primei-
ro um revoluciondrio mundial e sé
em segundo lugar é um nacionalista.

Por exemplo, durante o periodo
1962-1967—anos de fome em gran-
de parte da China Comunista—Mao
Tsé-tung exportou anualmente
200.000 toneladas de arroz para
Cuba. Teria Mao ordenado essas re-
messas se estivesse mais interessado
no povo faminto em sua terra do
que em criar dificuldades para os Es-
tados Unidos no Hemisfério Ociden-
tal? Ou, ainda, continuaria Ho Chi
Minh a sujeitar a populagdo tanto
do Norte como do Sul do Vietname
a uma devastadora destruicdo se fos-
se um patriota vietnamita, mais in-
teressado no bem-estar do povo do
que no engrandecimento do comu-
nismo?

A dura verdade é que o objetivo
comunista de dominio mundial ndo
se modificou neste Gltimo meio sé-
culo. O cisma sino-soviético ¢ sem
ddvida verdadeiro, mas relaciona-se
apenas com questdes de método.
Mao insiste em afirmar que “o mun-
do inteiro sé pode ser remodelado
pelas armas”, ao passo que o Krem-
lin prefere um processo paulatino
com o uso da férca e do embuste.
Mas os objetivos sio idénticos. Em
1967, o Secretirio-Geral do Partido
Soviético, Leonid Brejnev, disse:
“Consideramo-nos parte do sistema
mundial do socialismo, um destaca-
mento do exército mundial de com-
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batentes pela vitéria do socialismo
e do comunismo no mundo inteiro.”

Por mais que os dois discordem
quanto a tdticas, devemos lembrar-
nos de que h4d campos e escolas de
treinamento de guerrilheiros dentro
e fora da Cortina de Ferro (sé em
Cuba h4 cérca de 40, equipados para
treinar até 10.000 insurretos por
ano), os quais sio conjuntamente
abastecidos de homens e material
pela Rissia e pela China. Quando se
trata do objetivo central—a infiltra-
¢io e derrubada de governos ndo-
comunistas—éles tém a mesma opi-
nidao e 0 mesmo proposito.

Por que, se a guerra fria esta ar-
refecendo, estio Moscou e Pequim
empenhados em gigantescos esforgos
para organizar quinta-colunas em
cérca de 80 paises na América Lati-
na, Africa, Oriente Médio e Extre-
mo Oriente? Por que estio gastan-
do quantias fabulosas no apoio a
“guerras de libertagdo” se a coexis-
téncia pacifica significa para €les o
mesmo que significa para o Oci-
dente?

Quem Ameaga a Quem? Os pré-
prios comunistas nio ddo margem a
tlusGes a €sse respelto Dizem repe-
tidamente quais s3o as suas inten-
¢oes e, nesse sentido, as tragicas no-
ticias da Tchecoslovaquia sio ape-
nas a Histéria que se repete. Em
1953, os soviéticos esmagaram a li-
beralizacio da Alemanha Oriental.
Em 1956, fizeram rolar os seus tan-
ques s6bre os combatentes da liber-
dade em Budapeste, com um custo
de 27.000 vidas. Quanto ao esmaga-
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mento da Tchecosloviquia, as adver-
téncias se verificaram logo .depois
que o Partido Comunista Tchecoslo-
vaco publicou um programa de re-
formas que, apesar do abrandamento
de certas restngoes govemamentals
reafirmava “alianga e cooperagao
com a Unido Soviética e outros pai-
ses socialistas”. Essa ampla seguran-
¢a foi completamente desprezada
pelos soviéticos.

No dia 4 de maio de 1968, o Gene-
ral Alexey Yepishev, chefe da admi-
nistragdo politica das Fércas Arma-
das soviéticas, foi citado como tendo
dito que se “‘um grupo de comunis-
tas fiéis na Tchecosloviquia” ape-
lasse para a Russia para proteger o
socialismo em seu pais, “‘o Exército
soviético estd pronto a cumprir o seu
dever”. Para quem sabia como os
comunistas se aproveitavam da im-
prensa internacional, aquilo era um
sinistro sinal de que se estava prepa-
rando o terreno da propaganda para
uma posswel ocupagao. Dias deposs,
houve noticia de movimentos de
tropas soviéticas na fronteira tche-
coslovaca, ¢ na manhi de 21 de
agbsto tdda a extensdo da traigao so-
viética fo1 exposta ao mundo.

Contudo, hd quem diga que essa
mais recente violagdo foi simples-
mente um levante dentro da esfera
de influéncia soviética, uma provi-
déncia desagraddvel mas necessdria
para manter a prépria casa em or-
dem. Afirma-se também que a Ris-
sia est4 assim agindo com médo do
poderio norte-americano. Examine-
mos esta Gltima afirmago.
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Nas duas primeiras semanas de ja-
neiro de 1966, cérca de 600 dele-
gados e observadores de partidos co-
munistas em 80 paises reuniram-se
em Havana na Conferéncia de Soli-
dariedade Tricontinental. A sua fi-
nalidade expressa era organizar a
subversio em dmbito mundial con-
tra os E.U.A. e incrementar asativi-
dades de guerrilhas na Asia, na Afri-
ca e na América Latina. Fo1 aprova-
da uma resolugdo na qual se pedia a
liberagdo de Pérto Rico, de que se
dizia estar sob “ocupagio america-
na”’. A Conferéncia de Havana foi
denunciada pela Organizagdo dos
Estados Americanos como ‘“‘inter-
vencdo e agressio no Hemisfério
Ocidental”. Quem pode chamar a
essa conferéncia um ato de médo?

Veja-se ainda a situagdo da Coréia.
Depois da Segunda Guerra Mundial,
os Estados Unidos retiraram a maior
parte das suas forgas do Pacifico
ocidental. Em 1949, retiraram as
poucas tropas que restavam na Co-
réia, pensando que €sse ato atenua-
ria as tensoes ¢ melhoraria o clima
para negociagoes relativas A unifica-
¢do da terra dividida. Em 1950, os
comunistas entraram; as tropas nor-
te-americanas tiveram de voltar, re-
construir bases e lutar em outra
guerra. O importante, sem duivida,
em tudo isso é que os comunistas
alegaram que as tropas de ocupagio
eram uma ameaca A paz da Asia,
mereceram crédito e os Estados Uni-
dos cederam. Mas quem foz realmen-
te o agressor?

Pontes Para o Vazio. Os belige-

rantes norte-coreanos ja receberam
dos seus protetores comunistas cér-
ca de 500 avides de caca, inclusive os
ltimos MIG-21, e uma quantidade
de bombardeiros IL-28: 24 bases
aéreas camufladas (quatro delas sub-
terrneas); 186 unidades navais, in-
clusive quatro submarinos e 60 lan-
chas-torpedeiras de grande velocida-
de; 66 locais de misseis superficie-ar,
e equipamento moderno suficiente
para armar 19 divisdes de infantaria
—tudo isso violando o compromisso
que assumiram em Panmunjom de
nao expandir os armamentos.

A mesma coisa acontece nos pon-
tos de tensdo em téda a Terra. Fon-
tes do servigo secreto em Washing-
ton calculam que os soviéticos au-
mentaram o poderio militar dos dra-
bes muito além dos niveis existentes
antes da guerra drabe-israclense de
1967. No Iémen, a U.R.S.S. estd for-
necendo armas e assisténcia técnica as
forcas republicanas em luta. No Ori-
ente Médio, hd uma crescente pressao
da propaganda russa para a retirada
do Mediterrineo da Sexta Esquadra
Americana. Em maio de 1968, Gro-
myko acusou a Esquadra Americana
da execugio de planos imperialistas
agressivos e disse que a mesma ‘‘con-
tém os movimentos nacionais de li-
bertagdo no Oriente Médio e na
Africa do Norte”.

Entretanto, apesar désse quadro
de expansionismo e insurreigao, con-
tinuam a falar de “construir pontes”
com os soviéticos. Em outubro de
1966, o Presidente Johnson anunciou
planos de um “encontro pacifico”
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com os paises comunistas da Europa,
os quais compreendiam empréstimos
do Banco de Exportacao e Importa-
¢do, garantias de créditos comerciats,
o financiamento americano de uma
fabrica dos automdvesis italianos Fiat
na Rissia e amplas vantagens tarifd-
rias. Logo depois, foi dito aos leito-
res do Pravda que os Estados Uni-
dos sio governados por “um com-
pacto bloco de militares e magna-
tas da inddstria ... que represen-
tam em esséncia O que existia na
Alemanha de Hitler”.

Esperanga de Paz. Assim, a pala-
vra ‘“‘paz’ ndo significa para um li-
der comunista o mesmo que signifi-
ca para nés. Uma Tchecosloviquia
pacifica significa um pais completa-
mente subserviente. Um Mediterra-
neo pacifico significa um Mediterra-
neo sem a Sexta Esquadra America-
na. Um mundo pacifico significa um
mundo onde o lider comunista possa
fazer o que quiser.

Diante dessas definiges, é claro
que os lideres comunistas nao s6 nao
desejam uma détente com os Estados
Unidos, mas também que nunca po-
derdo permitir-se tal coisa. Um ad-
versirio é absolutamente necessario
a forma de govérno comunista.
Como, sem algum distante “agressor
imperialista”, poderiam éles justifi-
car a tirania que impdem ao seu
povo? Por isso, quando os ventos da
verdade e da liberdade comegam a
soprar nos seus dominios, Como acon-
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teceu na Tchecoslovdquia, os lide-
res tém de agir prontamente para
afasta-los.

Se os comunistas quisessem real-
mente atenuar as tensoes, hd virias
medidas que poderiam tomar para
supnrmr as causas da tensdo. Pode-
riam pdr abaixo o Muro de Berlim.
Poderiam deixar de usar Cuba como
base para a subversio do Hemisfério
Ocidental. E poderiam consentir em
eleicdes livres na sua chamada esfe-
ra de influéncia. Poderiam apontar
ésses atos nas Nacoes Unidas como
prova de desisténcia do seu progra-
ma de comuniza¢io do mundo.

Enquanto ndo enveredarem por
ésse caminho, nio haveri outro re-
médio para os Estados Unidos sendo
continuarem a ser fortes, a opor-se
com firmeza a essa corrente alterna-
da de forga e embuste. Devemos ter
constantemente em vista que a coe-
xisténcia pacifica cqunvalc para éles
a uma submissio pacifica 2 sua amea-
ca de forga. Os Estados Unidos po-
derdo manter a coexisténcia pacifica
com os comunistas se permanecerem
suficientemente fortes para forgar a
coexisténcia pacifica até que o co-
munismo se enfraquega internamen-
te por suas préprias inumanidades.
Creio que a melhor esperanga de
paz no mundo reside no impulso do
homem para ser livre—o que néo foi
estancado pelos expurgos de Mao,
nem pelos tanques em Berlim, Bu-
dapeste ou Praga.



